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La monografía que reseñamos deriva de la homó-

nima Tesis Doctoral de la autora que estudia objetos 

de ornamentación femenina procedentes de los con-

textos arqueológicos emeritenses desde su fundación 

hasta la fase tardoantigua de la urbe. El conjunto de 

piezas que se recogen en este trabajo no había sido 

hasta ahora tratado de forma conjunta y muchas de 

ellas se encontraban inéditas. La mayoría forma parte 

de los fondos del Museo Nacional de Arte Romano de 

Mérida (MNAR), complementada con las depositadas 

por el Consorcio de la Ciudad Monumental (CCCM). Se 

plantea, de esta manera, el estudio a partir de un con-

junto material representativo de la ciudad, aunque se 

advierten aspectos como la ausencia de información 

de contexto arqueológico de muchas de las piezas o la 

imposibilidad de recoger algunos hallazgos proceden-

tes de intervenciones recientes. 

La obra comienza con una breve “Introducción” 

(19‑24), donde se ofrece un resumen sobre la trayecto-

ria de la investigación dedicada al adorno y la joyería 

hasta hoy, destacando el papel de los primeros catálo-

gos de piezas de los grandes museos durante el siglo 

pasado y explicando cómo a finales del mismo y en los 

primeros años del siglo presente, comenzaron a publi-

carse los primeros trabajos específicos y generalistas 

sobre tipos de adorno concretos en determinados 

contextos urbanos y/o provinciales del Imperio. 

A continuación, se presenta un segundo bloque 

que contiene los materiales arqueológicos y que 

constituye el grueso de la obra, en forma de “Catá-

logo” (25‑194). Aquí se incluyen las respectivas fichas 

de clasificación de las piezas organizadas a partir del 

tipo de adorno: anillos, entalles y camafeos, brazale-

tes, adornos para el cuello, pendientes, aplicaciones 

para indumentaria y, en último lugar, adornos para el 

cabello. Del conjunto de piezas examinadas han sido 

deliberadamente excluidas las fíbulas y las hebillas, ya 

que constituyen una categoría material que, además 

contar con larga tradición historiográfica, son objetos 

cuyo uso por parte de la población femenina es de 

compleja adscripción. 

El catálogo, como destaca la autora, pretende ser 

básicamente un instrumento descriptivo donde se 

recogen datos de procedencia de las piezas, así como 

otras referencias administrativas, materiales, técnicas, 

etc. y donde, además, se identifica la tipología y se 

indican los paralelos o la ausencia de ellos. Un aspecto 
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a destacar en relación con la confección de este Catá-

logo es que, al final de la obra, se incluye un “Listado 

de concordancia” (409‑418) que ofrece las equivalen-

cias entre los números de inventario asignados en el 

libro y los correspondientes en las instituciones, lo que 

resulta de gran utilidad para facilitar la localización de 

las piezas de cara a futuras investigaciones. 

El bloque siguiente se dedica al estudio de los 

materiales, a las técnicas de fabricación y a los talleres 

con los que se vincula la producción de los objetos de 

adorno emeritenses, explorando asimismo la situación 

de Emerita en los circuitos comerciales de productos 

de lujo (195‑264). También se presenta una recopila-

ción de las principales materias primas en que están 

elaboradas las piezas del repertorio, distinguiendo 

entre metales nobles y seminobles, piedras preciosas 

y semipreciosas, materiales de origen orgánico y, en 

último lugar, vítreos. 

El cuarto apartado está dedicado al “Estudio crono-

tipológico” (265‑372) de los ornamenta que, siguiendo 

una estructura similar a la del catálogo de piezas, pre-

senta los materiales emeritenses estudiados a partir 

de las obras de referencia y las tipologías disponibles 

para cada tipo de objeto. De esta forma se desarrolla 

un estudio individualizado de cada grupo material, 

tratando de presentar una valoración diacrónica de 

cada uno de ellos “… no sin ciertas dificultades…”, 

como reconoce la propia autora (p.  23), aludiendo a 

los inconvenientes que plantea la perduración en el 

tiempo de algunos de los tipos que, aunque elabo-

rados a inicios de la etapa imperial continúan en uso 

muchos años después. 

A este respecto cabe destacar la antigüedad de 

algunos de los trabajos de referencia empleados como 

sucede, por ejemplo, con la imprescindible monogra-

fía sobre joyería griega y romana de Higgins (1980) o 

con la clasificación de anillos y entalles elaborada para 

la Gallia por Guiraud (1988), lo que pone de manifiesto 

que las perspectivas de investigación sobre la joyería 

y la ornamentación romanas son significativas. Res-

pecto a los materiales examinados de cronología más 

avanzada, la disponibilidad de obras de referencia es 

aún mucho más reducida, por lo que, para el caso de 

algunas piezas como los aretes de época visigoda, se 

presenta una propuesta tipológica propia atendiendo 

a la amplia variedad de tipos y a su abundante apari-

ción en el yacimiento emeritense. 

El último apartado de análisis, denominado “Orna‑

menta y Mundus en contexto” (373‑402), está dedicado 

a un intento de reconstrucción y valoración de algunos 

de los contextos de origen de las piezas estudiadas 

cuando ha sido posible rastrear su procedencia; esto 

ha permitido a la autora constatar la presencia de ele-

mentos de adorno en ajuares funerarios de la colonia y 

explorar su relación con otros objetos vinculados con 

el mundus muliebris. El volumen se cierra con el corres-

pondiente apartado de “Conclusiones” (403‑408) que 

precede al listado de las fuentes grecolatinas y medie-

vales empleadas, así como al repertorio bibliográfico 

final. 

La obra publicada demuestra el interés que ofrece 

examinar y publicar de forma conjunta este tipo de 

piezas, en la misma línea que lo han hecho otras tesis 

doctorales y trabajos monográficos que, en los últi-

mos años, se han centrado también en la temática del 

adorno femenino y de los objetos del mundus mulie‑

bris. Uno de los casos más destacados es el estudio 

del adorno personal recuperado en Pompeya y Her-

culano (Ward 2014) que ofrece resultados que, como 

es lógico, gozan de la particularidad que les confiere 

su hallazgo en estos excepcionales yacimientos. Lo 

mismo sucede con la obra de Berg (2023) sobre espe-

jos y objetos de toilette procedentes de los sectores 

domésticos de Pompeya. 

Pero no son estas las únicas referencias bibliográ-

ficas al respecto, ya que también se ha abordado el 

estudio de cierto tipo de objetos dentro de un con-

texto concreto, ya sea urbano, provincial o relativo a 

enclaves militares. En esas líneas hay que destacar 

obras como la de Birley (2006), que examinó cuentas, 

anillos, pendientes y brazaletes procedentes de Vindo-

landa o bien el volumen sobre la joyería recuperada 

en Aquincum de Facsády (2009), autora de referencia 

en la materia. Trabajos como los mencionados son 

testimonio ineludible para valorar la publicación aquí 

reseñada y poder, así, contextualizarla dentro del auge 

de trabajos sobre joyería y adorno romanos. 

En el caso concreto del adorno y la joyería hispano-

rromanos, el volumen y características de las publica-

ciones disponibles corresponde al panorama general 

planteado para estos estudios. Los trabajos que han 

visto la luz hasta el momento son fruto de hallazgos 

puntuales publicados por su excepcionalidad, de 

estudios monográficos sobre un territorio concreto, 
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o derivados de colecciones de museos e institucio-

nes, etc. (Cravinho 2014; García Benajes 2018; Vizcaíno 

2016). Es el caso, por ejemplo, de otra reciente publi-

cación sobre materiales precisamente procedentes 

de la propia Mérida que recoge ochenta piezas de 

joyería halladas en las excavaciones realizadas en la 

ciudad, cuyo interés fundamental radica, de nuevo, en 

el carácter inédito de los objetos recogidos (Consorcio 

Ciudad Monumental de Mérida 2021).

La plena actualidad de esta temática queda corro-

borada por otras publicaciones europeas que, de 

forma monográfica, tratan el adorno como expre-

sión de la identidad dentro de las prácticas y formas 

de vida cotidianas, con contribuciones que, en su 

mayoría, revisan casos de la propia Roma o, nueva-

mente, de contextos vesubianos (Simon et al. 2021). 

Pero, no es solo el adorno en su sentido general, ni 

tampoco el empleado por las mujeres en particular, 

la temática que ha centrado el interés en los últimos 

tiempos, sino que este desarrollo ha sido paralelo a la 

explosión de investigaciones sobre la vestimenta, su 

producción, etc. Todo ello, a su vez, ha evolucionado 

conjuntamente con el estudio de la construcción de la 

identidad y de su expresión mediante la imagen, algo 

que no es exclusivo del mundo griego ni del romano 

(Harlow – Nosch 2014). En ese sentido apuntan obras 

como la interesante compilación de trabajos sobre el 

vestido, sobre su significado y sobre su presencia en 

la esfera ritual en el Mediterráneo Antiguo (Batten – 

Olson 2021). Estos enfoques, especialmente centrados 

en las prácticas del adorno, de la belleza y de la ves-

timenta femeninas frente a las masculinas, que, para 

la época romana, fueron iniciados por investigadoras 

como Olson (2008; 2017), han cobrado interés, indu-

dablemente, al amparo de la Arqueología de Género.

La obra que reseñamos en estas líneas, así como 

los trabajos previamente mencionados, en su mayo-

ría elaborados por investigadoras, ponen de relieve la 

potencialidad de una temática que, aunque todavía 

se halle en una etapa de exploración desde diferentes 

enfoques metodológicos y teóricos, está aportando 

notables resultados. En conclusión, esta obra consti-

tuye un punto de partida no solo en lo que a la capital 

lusitana se refiere, sino también para el conjunto del 

estudio del adorno femenino hispanorromano. 
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POLÍTICA EDITORIAL

Objectivos
A Ophiussa – Revista do Centro de Arqueologia da Universi-
dade de Lisboa foi iniciada sob a direcção de Victor S. Gonçalves 
em 1996, tendo sido editado o volume 0. A partir do volume 1 
(2017), a Revista Ophiussa converte-se numa edição impressa e 
digital da UNIARQ – Centro de Arqueologia da Universidade de 
Lisboa (ISSN 1645-653X / E-ISSN 2184-173X).
O principal objectivo desta revista é a publicação e divulgação 
de trabalhos com manifesto interesse, qualidade e rigor 
científico sobre temas de Pré-História e Arqueologia, sobretudo 
do território europeu e da bacia do Mediterrâneo.

Periodicidade
A Ophiussa – Revista do Centro de Arqueologia da Universidade 
de Lisboa publicará um volume anual. O período de submissão 
de trabalhos decorrerá sempre no primeiro semestre e a edição 
ocorrerá no último trimestre de cada ano.

Secções da revista
A revista divide-se em duas secções: artigos científicos e 
recensões bibliográficas. Excepcionalmente poderão ser aceites 
textos de carácter introdutório, no âmbito de homenagens ou 
divulgações específicas, que não serão submetidos à avaliação 
por pares. Isentas desta avaliação estão também as recensões 
bibliográficas.
Os autores / editores que pretendam apresentar uma obra para 
recensão devem enviar dois exemplares para a direcção da 
Revista Ophiussa: um para o autor/autora da recensão que será 
convidado para o efeito e outro para a Biblioteca da Faculdade 
de Letras da Universidade de Lisboa. Aceita-se igualmente a 
apresentação de propostas de recensões espontâneas.
Aceitam-se trabalhos redigidos em português, inglês, espanhol, 
italiano e francês.

Processo de avaliação por pares
Os artigos submetidos são sujeitos a um processo de avaliação 
por parte de revisores externos (double blind peer review). 
Todas as submissões  (artigos e recensões) serão avaliadas, em 
primeira instância, pela Coordenação Editorial, no que respeita 
ao seu conteúdo formal e à sua adequação face à política edito-
rial e às normas de edição da revista. Os artigos que cumprirem 
estes requisitos serão posteriormente submetidos a um pro- 
cesso de avaliação por pares cega / double blind peer review 
(mínimo de dois revisores). O Conselho Científico, constituído 
pela direcção da UNIARQ e por investigadores externos, 
acompanhará o processo de edição.
Esta etapa será concretizada por investigadores externos 
qualificados, sendo os respectivos pareceres entregues num 
período não superior a três meses. Os revisores procederão  
à avaliação de forma objectiva, tendo em vista a qualidade do 
conteúdo da revista; as suas críticas, sugestões e comentários 
serão, na medida do possível, construtivos, respeitando as 
capacidades intelectuais do(s) autor(es). Após a recepção  
dos pareceres, o(s) autor(es) tem um prazo máximo de um 
mês para proceder às alterações oportunas e reenviar o tra-
balho.

A aceitação ou recusa de artigos terá como únicos factores de 
ponderação a sua originalidade e qualidade científica.
O processo de revisão é confidencial, estando assegurado o 
anonimato dos avaliadores e dos autores dos trabalhos, neste 
último caso até à data da sua publicação.
Os trabalhos só serão aceites para publicação a partir do 
momento em que se conclua o processo da revisão por pares. 
Os textos que não forem aceites serão devolvidos aos seus 
autores.
A lista dos avaliadores será publicada em ciclos de 3 anos, indi-
cada no final da Revista Ophiussa (versão impressa e digital).

Ética na publicação
A Revista Ophiussa segue as orientações estabelecidas pelo 
Commitee on Publication Ethics (COPE, Comité de Ética em 
Publicações): https://publicationethics.org/
Apenas serão publicados artigos originais. Para efeito de 
detecção de plágio ou duplicidade será utilizada a plataforma 
URKUNDU (https://www.urkund.com/pt-br/). Serão rejeitadas 
práticas como a deformação ou invenção de dados. Os auto-
res têm a responsabilidade de garantir que os trabalhos são 
originais e inéditos, fruto do consenso de todos os autores e 
cumprem com a legalidade vigente, dispondo de todas auto-
rizações necessárias. Os artigos que não cumpram com estas 
normas éticas serão rejeitados.
As colaborações submetidas para publicação devem ser 
inéditas. As propostas de artigo não podem incluir qualquer 
problema de falsificação ou de plágio. As ilustrações que não 
sejam do(s) autor(es) devem indicar a sua procedência. O Con-
selho Científico e a Coordenação Editorial assumem que os 
autores solicitaram e receberam autorização para a reprodução 
dessas ilustrações, e, como tal, rejeitam a responsabilidade do 
uso não autorizado das ilustrações e das consequências legais 
por infracção de direitos de propriedade intelectual.
É assumido que todos os Autores fizeram uma contribuição rele-
vante para a pesquisa reportada e concordam com o manuscrito 
submetido. Os Autores devem declarar de forma clara eventuais 
conflitos de interesse. As colaborações submetidas que, direta ou 
indiretamente, tiveram o apoio económico de terceiros, devem 
claramente declarar essas fontes de financiamento.
Os textos propostos para publicação devem ser inéditos e não 
deverão ter sido submetidos a qualquer outra revista ou edição 
electrónica.
O conteúdo dos trabalhos é da inteira responsabilidade do(s) 
autor(es) e não expressa a posição ou opinião do Conselho 
Científico ou da Coordenação Editorial.
O processo editorial decorrerá de forma objectiva, imparcial e 
anónima. Erros ou problemas detetados após a publicação serão 
investigados e, se comprovados, haverá lugar à publicação de 
correções, retratações e/ou respostas.
Serão considerados os seguintes princípios éticos:

1)	Res ponsabilidade

A Revista Ophiussa através dos editores e autores tem a res-
ponsabilidade absoluta de aprovação, condenando todas 
as más práticas da publicação científica.
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2)	 Fraude científica:

A Revista Ophiussa procurará detectar manipulação e falsi-
ficação de dados, plágio ou duplicidade, com os mecanis-
mos de detecção adequados.

3)	P olítica editorial e procedimentos

a) Os autores devem ter participado no processo de inves-
tigação e do processo de revisão, devendo garantir que os 
dados incluídos são reais e autênticos e estando obrigados 
a emitir retracções e correcções de erros de artigos publi-
cados;
b) Os revisores devem efectuar uma revisão objectiva e 
confidencial e não ter conflitos de interesse (investigação, 
autores ou financiadores), devendo indicar obras publica-
das relevantes que não foram citadas;
c) Na detecção de fraude ou má prática em fase de avalia-
ção deve ser indicada pelos revisores e na fase de pós publi-
cação por qualquer leitor.
d) Em caso de detecção de más práticas em fase de avalia-
ção ou de detecção de artigos publicados previamente, o 
Conselho Editorial remeterá a ocorrência ao autor estabele-
cendo um prazo de 7 dias para esclarecimento, sendo pos-
teriormente avaliada pelo Conselho de Redacção. Em fase 
de pós publicação, o Conselho Editorial poderá arquivar ou 
determinar a retratação num número seguinte, indicando-
-se os trâmites prévios.

 
Política de preservação de arquivos digitais
A revista garante a acessibilidade permanente dos objectos digi-
tais através de cópias de segurança, utilização de DOI, integrando 
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pelas bibliotecas e instituições mais relevantes internacional-
mente, e intercambiada com publicações periódicas da mesma 
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Digital file preservation policy
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the Public Knowledge Project’s Private LOCKSS Network (PKP-
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