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A HISTORIA DA ARQUEOLOGIA NO NOVO MILENIO:
DIMENSOES, METODOS E PERSPECTIVAS
PARA O CASO PORTUGUES

THE HISTORY OF ARCHAEOLOGY IN THE NEW MILLENIUM:
DIMENSIONS, METHODS AND PERSPECTIVES
FORTHE PORTUGUESE CASE

DANIEL CARVALHO'

RESUMO

A Histdria da Arqueologia veio a conhecer, com o novo milénio, um crescimento em termos de investigacdo nunca antes visto
para a comunidade arqueoldgica internacional. Para compreender a sua evolucdo no caso portugués, de modo a fomentar
igualmente a sistematizacdo de estudos sobre a temética, realizou-se uma reflexao assente em quatro parametros considerados
fundamentais: Histdria, dimensdes, métodos e perspectivas. Espera-se contribuir para a visualizacdo da Histéria da Arqueologia
como uma area de grande potencial para as praticas contemporaneas da disciplina, congregando periodos cronolégicos,
arqueodlogos e problematicas, abonando a uma visdo de conjunto e multidisciplinar, crucial para entender o lugar da Arqueologia
quer na ciéncia quer na sociedade.

Palavras-chave: Histéria da Arqueologia; Teoria e Métodos da Arqueologia; Portugal; Interdisciplinaridade.

ABSTRACT

In recent years, History of Archaeology has been growing internationally as a field of study. This paper seeks to analyze its de-
velopment in Portugal according to four different frames: history, dimensions, methods and perspectives. Our goal is to present
History of Archaeology as a field of great potential to critically examine the practice of archaeology. In order to do so, we will
provide a holistic and interdisciplinary perspective that accounts for chronological periods, archaeologists and questions. We
argue that this exercise is crucial to understand the place of archaeology within the sciences and society.

Keywords: History of Archaeology; Theory and Methods of Archaeology; Portugal; Interdisciplinarity.
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1.INTRODUCAO

A Histéoria da Arqueologia adquiriu, na
transicdo do milénio, uma manifesta atencao pela
parte da comunidade cientifica internacional. Com
a producdo bibliografica sobre o tema a crescer
significativamente, a sua profissionalizacdo (Moro
Abadia 2012:1) e a consequente especializacao,
visivel na criacdo de plataformas e grupos de
trabalho internacionais sobre o tema, a historiografia
adquiriu um lugar de destaque na disciplina.
Contudo, nao obstante a gradual atencao pela
parte da comunidade arqueoldgica, poucas obras
se debrucam efectivamente sobre como escrever a
Histéria da Arqueologia, nem as suas caracteristicas
intrinsecas. Algo que se pode justificar com a
liberdade de escolha dentro das ciéncias sociais,
origina por vezes, pela parte do leitor, algumas
dificuldades em identificar concretamente um
trabalho de indole historiografica. Por outro lado,
ao descurar-se a prépria evolucdo da historiografia
da Arqueologia, ndo se abonam aos particularismos,
levando, em ultima instancia, a considerar esta como
sendo um puro trajecto teleolégico, o que suscita,
nas geragdes mais jovens, um manifesto desinteresse.
Assim, considerou-se necessario estabelecer um
estado da arte: apresentando uma sintese dos
processos que marcaram a Histéria da Arqueologia
enquanto construtora de conhecimento; um ensaio
sobre os seus aspectos tedricos e a apresentacao
de metodologias, algumas destas relativamente
recentes. Finalmente, as perspectivas de futuro
encerram a esperanca de contribuir para um novo
olhar para a Histéria da Arqueologia portuguesa,
com uma renovada gama de futuras linhas de
investigacao.

2. UMA HISTORIA DA HISTORIA DA ARQUEO-
LOGIA

A mutabilidade de uma disciplina cientifica,
permeadvel nao sé aos seus desenvolvimentos
internos, de aplicacdo metodoldgica e tedrica, mas
igualmente ao contexto em que se insere, nao sendo
nunca integralmente hermética a este, reflete-se na
construcado da sua historiografia. A Arqueologia ndo
se assume como excep¢ao, caminhando a par da
contemporaneidade, contaminando as perspectivas
do Passado com as idiossincrasias do presente,
construindo e reconstruindo narrativas, desafiando-
se, na actualidade, a prépria nocdo de escalonamento
cronolégico com uma concepcao heideggeriana do
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Tempo, de imiscuicao das dimensdes temporais, ou
seja, de um ponto de vista meramente humano, onde
os conceitos de passado, presente e futuro tendem
a fundir-se na nossa percepcao (Lucas 2005: 36).
Pois se, de facto, a Arqueologia trata de realidades
pretéritas, o registo arqueoldgico constitui-se
como o produto final de um conjunto de acgbes
e inten¢des cujo significado cabe ao arquedlogo
interpretar, no presente (Hodder - Hudson 2002:144).
Estas premissas, aqui genericamente apresentadas,
representam aspectos basilares para a compreensao
do que a Histéria da Arqueologia pretende
efectivamente alcancar. Por um lado, a problemética
de como é percepcionado o Passado pelas sociedades
humanas, cujas interaccbes e experiéncias
diferenciadas resultam em comportamentos e
conceptualizacdes distintas do fendmeno, questdo
genericamente ensaiada para épocas historicas que
tende a expandir-se para a Pré-Historia, através de
metodologia concreta (Bradley 2002: 8; Fabiao 1989:
11). Por outro, um acto de auto-reflexdo, no que toca
a Arqueologia enquanto ciéncia, dos principios que
orientaram a consolidacao da disciplina, sendo estes
da mais variada indole. Poder-se-ia anexar ainda um
outro aspecto: a necessidade da conservacao da
memoria de intervengdes arqueoldgicas do passado
recente e da sua consequente re-interpretacao, face
a uma volumetria de dados que por muitas vezes
se descontextualizam. Esta componente, que se
poderia considerar como uma meta-Arqueologia - de
“escavar a escavacao” ou “interpretar a interpretacao”
- permite que a historiografia, quando deparada com
fontes que proporcionem este tipo de analise, se
destaque enquanto ferramenta indispensavel para
este proposito.

Inequivoco, nao obstante os seus objectivos
gerais permanecerem relativamente inalterados,
é o facto da Histéria da Arqueologia se produzir de
acordo nao sé dentro do paradigma vigente a época,
mas a todo um contexto geografico, social e politico
que a permeia.

No entanto, esta é a visdo contemporanea no
contexto da Arqueologia europeia, dado que, para
entender a producdo historiografica da disciplina
torna-se necessario demarcar, em linhas gerais,
dois periodos-chave distintos: do nascimento da
Arqueologia enquanto ciéncia até a década de 1980
e desse momento em diante, até a actualidade.

O primeiro periodo caracteriza-se como
uma fase de intelectualismo, ou seja, da escrita da
Histéria da Arqueologia para arquedlogos sobre
arquedlogos. Destacam-se as grandes descobertas, o
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artefacto mais esteticamente aprazivel, o investigador
de maior cunho cientifico: um quadro conectado com a
objectividade da escola positivista, de relato com cariz
de “whig history” (Moro-Abadia 2012: 179). Esta ultima
particularidade conecta-se com a legitimacdo de
uma disciplina que, no século XIX, lanca as suas bases
cientificas, assumindo-se como o verdadeiro — e Unico —
discurso capaz de explicar o percurso da Humanidade,
coerente com a nogao teleolégica do mesmo (Moro-
Abadia 2012: 179; Murray 2005: 27). Imanente a esta
questao encontra-se igualmente uma necessidade de
ultrapassar um problema de identidade, de pretenso
corte com o antiquario, afirmando-se, num plano que
se pretende dicotdmico, o arquedlogo. Esta oposicao
prolongar-se-3, de modo mais ou menos assertivo, na
tradicdo historiogréfica.

O segundo periodo materializa-se a partir
da década de 1980, marcada por uma intensa
transformacéo da disciplina. De facto, da semente da
pos-modernidade surgiria uma pletora de ramificagbes
que levou a que a Arqueologia considerasse a
existéncia de novas questdes que pudesse incorporar
no seu discurso, o que originou a génese de varias
“Arqueologias’, cada qual com uma tematica concreta.
Paralelamente, o relativismo viria a refutar a existéncia
de uma verdade absoluta, assim como levaria a
desconstrucao das meta-narrativas da modernidade,
assumindo-se a formulacdo de vdérios passados
distintos, dependentes de um fundamento basilar
deste novo paradigma: o contexto (Hodder - Hudson
2002: 170). As implicacbes decorrentes destas novas
perspectivas iriam alargar em grande medida o leque
de temadticas que a Histéria da Arqueologia passaria
a procurar tratar, criticando, por um lado o pretenso
hermetismo do paradigma anterior (Moro-Abadia
2012: 183), argumentando a necessidade de resgatar
ao esquecimento sitios, individuos e artefactos que,
pela sua aparente falta de monumental ou importancia,
haveriam sido relevados para a irrelevancia. Escrevem-
se agora Histoérias da Arqueologia parao Mundo sobre o
Mundo, numa légica de abrangéncia e permeabilidade
que a disciplina pressupde, explorando espacos
geogréficos, vicissitudes socio-politicas, concepgoes e
praticas culturais, incorporando todos estes aspectos
nos seus discursos. De igual modo, afigura-se
incontornavel a mencao do papel pioneiro de Bruce
Trigger para o desenvolvimento da historiografia da
Arqueologia, com a sua obra A History of Archaeological
Thought. Embora a esta ultima ainda seja possivel
associar elementos da tradicdo anterior, representa um
ponto de viragem fundamental, servindo ndo apenas
de elo de paradigmas como uma base para futuros

estudos.

Através destas linhas gerais, é possivel
compreender a existéncia de dois momentos distintos,
paradigmaticos e sintomaticos do dinamismo que
as proprias ciéncias sociais e humanas atravessaram.
Contudo, estas sdao apenas guias: a Histéria da
Arqueologia nao se desenrola numa légica abrupta
e impreterivelmente linear, dado que a disciplina em
cada pais se desenrola em ritmos distintos entre si
(Moro-Abadia 2012: 182; Murray 2005: 28). Deste modo,
extrapolar estes dois periodos para o caso portugués
— embora indubitavelmente Uteis para compreender
0 panorama internacional - seria limitativo na
medida em que se descurariam as particularidades
da Arqueologia nacional. Nao pretendendo analisar
exaustivamente esta questdo, mas antes formular um
esboco preliminar, uma recolha bibliografica na base
de dados da Biblioteca de Arqueologia da Direc¢cdo
Geral do Patrimdnio Cultural permitiu langar alguma luz
sobre esta problematica. A pesquisa efectuada através
do assunto Histdria e/ou Teoria da Arqueologia, originou
um volume consideravel de entradas (n=1317), do que
poderia antecipar-se um panorama relativamente rico.
Contudo, a esmagadora maioria destas entradas refere-
se principalmente a bibliografia espanhola, que investe
sobremaneira na sua producgdo historiogréfica e, em
algumas ocasides, no debate tedrico (Moro-Abadia
2012: 182). Por outro lado, a juncdo entre Historia e
teoria da Arqueologia neste ambito, ndao obstante
proficua em todos os demais contextos (Murray 2013:
24), nao abona a uma pesquisa concreta, dado que o
estatuto unitario de cada uma destas vertentes nao é
privilegiado.

Assim, reportando ao valor real desta amostra,
esta rondaria cerca de 9% das entradas originais (n=
128), o0 que permite compreender que a dimensdo dos
estudos sobre a Histéria da Arqueologia portuguesa
representa apenas uma pequena fatia. O facto de nao
aparentarem existir artigos sobre esta tematica durante
a década de 1970 podera corresponder a uma fase de
transicao geracional, onde as preocupagodes tedrico-
metodoldgicas juntar-se-iam outras que justificassem
este vazio (Carvalho - Diniz 2017: 56).

Ha que ressalvar, contudo, trés aspectos fulcrais:
a existéncia de estudos desta indole ja na primeira
metade do século XX; a década de 1980 e o boom a
partir da viragem do milénio. Dos primeiros, de matriz
intrinsecamente positivista e de cunho biografico,
a relacao com datas comemorativas € inequivoca,
originando estudos historiograficos sobre personagens
em concreto, da sua obra e legado. A década de 1980
representaria um momento de viragem, no sentido
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Nuamero de artigos

1930-1939 1940-1949 1950-1959 1960-1969 1970-1979 1980-1989 1990-1999 2000-2009 2010-2017

Décadas

Fig. 1 - Artigos sobre a temética da Histéria da Arqueologia portuguesa. Dada a componente preliminar desta recolha, estes
numeros ndo devem ser tomados como inflexivelmente finais, mas como meras directrizes. Dados da base de dados da

Biblioteca de Arqueologia da Direc¢édo Geral do Patriménio Cultural.

Décadas Numero de artigos
1930-1939 2
1940-1949
1950-1959 2
1960-1969 8
1970-1979 0
1980-1989 7
1990-1999 19
2000-2009 52
2010-2017 37

Total 128

Fig. 2 - Expressao dos valores totais presentes na Fig.1,
sobre o numero de artigos de temética historiogréfica por
década.

em que a historiografia pretende agora explicar
e interpretar as investigacbes e episddios da
Arqueologia portuguesa de uma visao critica, nao
se focando apenas no individuo, mas no colectivo e
contextos em que se inserem. Com o novo milénio
surgem nao sé uma quantidade consideravel de
estudos, mas de diversidade tematica e de conteudo:
ensaiam-se agora sinteses sobre periodos de tempo
especificos, exploram-se os associativismos e até
paralelismos na Europa. Os picos correspondentes a
uma quantidade superior de estudos historiograficos
relacionam-se, numa tradicdo ja corrente, com
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datas comemorativas, culminando em balancos
ou perspectivas sobre determinados(as)
arqueologos(as)/sociedades/comunidades. E notéria
aqui aimportancia da Histéria da Arqueologia: nestes
momentos-chave, entre a celebracdo da vida ou na
consolacdo da morte, a producdo historiografica
imiscui-se com a necessidade de salvaguardar e
enaltecer a memodria. Dentro destes a existéncia
de contributos pontuais ajuda a compreender a
presenca de um conjunto de investigadores que se
debrucam na Histéria da Arqueologia de maneira
sistematica, numa légica de continuidade, embora o
seu numero seja manifestamente reduzido.

Duas questdes surgem no seguimento desta
recolha: o porqué do reduzido impacto que a
Histéria da Arqueologia portuguesa possuiu entre
a comunidade arqueoldgica até a actualidade e o
aparente desinteresse pelas gera¢des mais novas
na producao historiografica. Nao existird apenas
uma razao explicativa para estas, dado que a sua
complexidade ndo dependerd apenas da Arqueologia
em si, mas da prépria Histéria, com o destaque na
influéncia da escola dos Annales, da concepcao
de paradigmas propostos por Thomas Kuhn e das
préprias correntes poés-modernas. Da primeira,
escola francesa de escrita da Histéria, reconhecem-
se diferentes fases impactantes na historiografia
europeia, com o romper da tradicdo anterior para
dar lugar a uma Histéria composta por aspectos
econdmicos e sociais, pretensamente a mais completa
via de estabelecer uma narrativa da verdade dos
factos, pela extensa critica das fontes. Para atestar o
impacto que obteve para a Arqueologia, consulte-se
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Bintliff (1991). Do segundo, com a sua obra basilar
para a epistemologia da ciéncia The Structure of
Scientific Revolutions, Kuhn explora as condicoes
pelas quais o avanco cientifico se molda, sob a
forma de paradigmas, ou seja, um corpo de ideias,
metodologias e teorias que seja manifestamente
aceite pela comunidade cientifica, transformando-se
no novo status quo, até ser substituido pelo seguinte
(Kuhn 1996: 10).

Todavia a inexisténcia de directrizes - dos
moldes gerais da escrita da Histéria da Arqueologia
- e por outro lado, do desconhecimento dos seus
avangos no panorama europeu, consideram-se aqui
pontos fundamentais que justificam parcialmente
esta tendéncia. E precisamente visando a inversiao
esta Ultima que se ensaia, por um lado, a breve
sintese ja exposta e se exploram questdes de ambito
metodoldgico.

3. DIMENSOES E METODOS DA HISTORIA DA
ARQUEOLOGIA

3.1. DIMENSOES

Definida enquanto conceito, a Histéria da
Arqueologia pressupde um conjunto de leituras
sobre as relacdes dos arquedlogos e do pensamento
arqueolégico, quer em diacronia ou sincronia. A
cobertura destas é por vezes concebida como um
auténtico universo, no sentido em que atravessa nao
sé o plano material, mas o intangivel, suscitando
dificuldades, ou impossibilidades em certos casos,
de estabelecer uma narrativa cuja validade se
adeque aos canones da producao de conhecimento
histérico. Tendo em conta esta problematica, afigura-
se necessario reflectir sobre quais as dimensbes o
Arquedlogo se debruca em concreto, quando trata
da historiografia da sua disciplina.

Existiriam assim vdrias dimensdes trabalhadas
pela Histéria da Arqueologia:

1 — O Passado ou os Passados, no sentido
de uma existéncia pretérita, seja ela material ou
imaterial;

2- O Arquedlogo, enquanto individuo que se
debruca, de acordo com os postulados cientificos,
sobre o estudo do Passado.

3- A Comunidade Arqueoldgica, enquanto
organismos plurais compostos pelos Arquedlogos,
onde em conjunto se determinam as direccdes do
estudo do Passado.

4 - A Sociedade, enquanto meio onde se
inserem varias de distintas Comunidades humanas

cuja partilha de factores comuns conduz a criacao de
uma Unica que englobe estes ultimos.

5 -0 Mundo, enquanto o meio que se compde
de todas as Sociedades humanas.

Embora de caracter generalista, a exposicao
esquematica permite tecer algumas consideracoes.
Em primeiro lugar, a existéncia de um problema
conceptual, ou seja, como definir a partida cada
uma destas denominadas dimensdes — Passado,
Arquedlogo, Comunidade(s), Sociedade(s), Mundo -
dado que a suarelatividade, quer em termos espaciais
e temporais, é expressiva. Com a pds-modernidade
surgiu a solucdo parcial de criar as Histérias da
Arqueologia, proporcionando a concomitancia
sem o descurar das especificidades do percurso da
disciplina em cada meio geografico. Deste modo,
a conceptualizacdo pressupde que este modelo
seja fechado, ou seja, que funcione internamente
sem necessidades externas, nao estando, contudo,
isolado, hermético a influéncias. Para a historiografia
da Arqueologia portuguesa, as definicbes seriam
as estabelecidas concretamente para o periodo em
estudo, cuja aceitacdo seja o mais pacifica possivel,
algo passivel de extrapolar para outros casos. Em
segundo lugar, e no seguimento do primeiro ponto,
a delimitacdo espacio-temporal, subentendida
para qualquer andlise e que se imiscui nas diversas
dimensdes. Em terceiro lugar, uma lbégica de
conjunto, de existéncia compdsita, nao se podendo
tomar uma dimensdo per si e isola-la: para uma
maior compreensao da unidade pressupde-se que
0 seu processo de construcao passa pela interacao
com as demais, numa visao holistica. Finalmente, a
componente inter-relacional, de contacto reciproco
entre todas estas dimensoes.

Este modelo reforca a inclusdo da componente
tedrica para a Histéria da Arqueologia, algo
fundamental para a identificacdo das estruturas
epistemoldgicas que a disciplina possui (Murray
2013: 26). Na transposicao para a vertente pratica,
é possivel estabelecer questionarios da mais variada
indole. Tomem-se os seguintes exemplos:

1 — Como se relacionou um arquedlogo com a
comunidade arqueoldgica do seu tempo?

2 - Qual era percepcao de determinada
sociedade sobre o Passado?

3 - Quais foram as narrativas dominantes da
producao de conhecimento arqueolégico?

4 - Que lugar possuiu o arquedlogo na
Sociedade?
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O(s) Passado(s)

Arquedlogo

Comunidade

Sociedade

Fig. 3 - Proposta de formulacdo das dimensdes exploradas na Histéria da Arqueologia.

Todas estas questdes surgem na combinatoria
dimensional atrds explicitada, podendo o
investigador, se assim o pretender, alargar o espectro
das suas questdes e particularizar de acordo com a
problematica a que pretende dar resposta.

No entanto, o estabelecimento de critérios de
objectividade e validade dependem intrinsecamente
de competéncias heuristicas, no sentido da pesquisa
quer de fontes e de bibliografia.

As primeiras, de cariz original, dividem-se em
multiplas categorias, das quais se destacariam, para
a Arqueologia, as fontes manuscritas, impressas,
cartograficas, fotograficas e orais. Cadernos de campo,
cartas, mapas e fotografias de sitios arqueolégicos
e testemunhos de intervenientes em trabalhos
arqueoldgicos sao, entre outras, exemplos destas
realidades. Ressalve-se igualmente as homenagens,
necrologias e textos de teor comemorativo, dada
a sua tendéncia para produzir contribuicdes
historiogréficas. A relevancia dos arquivos e do
reconhecimento do seu potencial apresentam-se
como necessidades significativas.

As segundas, produtos de andlise das
fontes, partilham da mesma diversidade: obra
gerais e especificas. Desde diciondrios, corografias,
enciclopédias a monografias e artigos, a bibliografia
inclui um reportério de informacdo que, embora
manifestamente familiar a qualquer investigacdo
cientifica, deve permanecer valorizada. Como tal, a
compreensdo da biblioteconomia e de principios de
indexacdo tematica das obras consistem em mais-
valias para a utilizacao eficaz das mesmas.

Ha que sublinhar a componente simbidtica
entre os questiondrios e a heuristica: tanto a
problematica se alicerca nos dados que possui
como os dados influenciam a resolucdo de uma
problematica. Assim, a comunicacdo e adaptacao
constantes entre estes dois aspectos deve juntar-se

OPHIUSSA, 2 (2018)
200

um outro, de modo a atingir a fase interpretativa dos
factos historicos: a metodologia.

3.2. METODOS

Do conjunto de métodos que genericamente
se utilizam para a Histéria da Arqueologia, a
primazia de uma narrativa intelectual, ou uma
Histéria das investigacdes de um determinado
sitio arqueoldgico, exposta por ordem cronoldgica,
sdo as fundamentalmente utilizadas durante
o seu primeiro periodo, prolongando-se até a
actualidade. Nao obstante a sua importancia
a Histéria das investigacdes tornou-se, dada a
sua indispensabilidade para qualquer trabalho
académico, num sinénimo de Histéria da Arqueologia
- a metodologia passivel de ser utilizada adquire
contornos muito mais vastos. Expdem-se alguns
exemplos que, pela sua articulacdo com os pontos
anteriores, demonstram, quando utilizados em
conjunto, uma manifesta consonancia.

3.2.1. BIOGRAFIA

A constituicao de biografias, dos percursos de
vida de arquedlogos, consolidou-se como pratica
recorrente nos primérdios da investigacdo em
Histéria da ciéncia. A formulacdo de questionarios
que permitissem conhecer, cronologicamente, os
aspectos biograficos de um determinado/a cientista
- nome completo, idade, filiacdo, habilitacoes
académicas, percurso de carreira, entre outras
- constituiu-se como um método candnico da
historiografia, desde os seus primérdios. Consulte-
se a este propésito a titulo de exemplo, para o caso
portugués, Cardoso (1999) e Diniz (2008).

Utilizar a biografia, na actualidade, néo
dispensa a nocao do criticismo que atravessaram



A HISTORIA DA ARQUEOLOGIA NO NOVO MILENIO: DIMENSOES, METODOS E PERSPECTIVAS PARA O CASO PORTUGUES * DANIEL CARVALHO

com a poés-modernidade: a evocacao de autores
“importantes”em detrimentos de outrem ou questdes
de legitimacao e de “posse” do conhecimento sao
alguns dos exemplos mais significativos (Kaeser
2013: 102). De facto, a biografia é por vezes
associado um caracter “arcaico”, no sentido em que
nao se adequaria a investigacao histoérica devido a
problemas de neutralidade em termos de producao
cientifica. No entanto, esta componente pejorativa
tem vindo a mitigar-se, dando azo a uma renovacao
dos objectivos dos estudos biograficos. Estes
passariam a contemplar questdes de outra indole,
abandonando a exclusiva via da intelectualidade do
arquedlogo e de uma narrativa unilinear, teleolodgica.
Se o prenuncio da morte do autor ditou, por um
lado, o fim de uma fase no que concerne a biografia,
praticamente eclipsando-a até a ultima década do
século passado, por outro viria a transformar as
abordagens da mesma. Deste modo, a ligacdo da
biografia com a micro-Histéria apresenta-se como
frutuosa. Percepcionar o autor de acordo com as suas
caracteristicas particulares, sobrelevando o individuo
e a sua prépria humanidade, no sentido de que nao
sé pensa como também se rege pela via das emocoes,
confere ao investigador uma compreensdo superior
do registo arqueoldgico e da Arqueologia praticada
pelo primeiro. Por outro lado, viabiliza um constante
didlogo entre as praticas cientificas contemporanease
aspassadas, destacandovicissitudesetransformacoes
que, de um ponto de vista historiografico, revestem-
se de importancia (Kaeser 2008: 12). Conceitos
como interdisciplinaridade e multicontextualizacao
emergem, com o percurso do individuo a imiscuir-
se em diferentes areas do saber, opinides, espacos
e temporalidades: em suma, estudam-se tanto as
dimensodes inerentes ao autor.

As dualidades proficuas que os estudos
biograficos originam podem associar-se questdes de
ambito pratico e tedrico. Das primeiras incluem-se
aspectos de trabalhos arqueolégicos — onde e como
se procederam a escavagdes; como se constituem os
cadernos de campo; que metodologia emprega na
sua producao escrita — enquanto que nas segundas
se explora os campos do pensamento - porque
interpreta deste modo; o que originou determinada
decisdo/reacdo; porque usa esta especifica
metodologia. E precisamente no pensar - na reflexdo
detemasarqueoldgicos- que as valéncias da biografia
ainda se encontram parcialmente inexploradas, nao
obstante a obra pioneira de Bruce Trigger.

3.2.2. PROSOPOGRAFIA

A prosopografia revela-se como a comparacao
de aspectos biogrificos dentro de uma amostra
de individuos, visando a obtencao de dados
quantitativos que permitam estabelecer algum tipo
de relacdo entre a amostra observada (Keats-Rohan
2007: 141). O individualismo inerente a biografia
nao se perde - é, no entanto, contraposto, numa
|6gica holistica, com um conjunto de fenédmenos que
ultrapassam o autor, ndo deixando de o tomar como
figura central. Nao deixando de se complementarem,
a prosopografia procura encontrar quer semelhancas
ou diferencas numa populacdo em concreto (Keats-
Rohan 2007: 143). Constitui-se como uma ferramenta
particularmente eficaz para a historiografia cientifica
dado que pretende viabiliza um estudo que se
afasta da fase presentista, no sentido em que néo se
procuram introduzir conceitos do Presente na andlise
do Passado, tratando este ultimo com a cautela
necessdria para o definir de acordo com parametros
especificos ao periodo cronolégico em questao
(Shapin - Thackray 1974: 3). Por outro lado, permite
atingir dimensoes distintas da biografia - a génese de
ideias, os movimentos sociais, a estrutura econdémica
- visto que se rege pela recorrente comparacao
e contraposicao entre individuos de um grupo
bem delimitado e o que tém em comum (Shapin
- Thackray 1974: 3). Todavia, permite igualmente
percepcionar uma realidade muitas vezes relegada
para a inexisténcia: a falha. Esta, de intenso caracter
pejorativo, muitas vezes associada a questoes
emocionais e de legitimacao intelectual, ndo figura
habitualmente na producao historiografica. Contudo,
nao sé sendo praticamente inevitavel a sua existéncia
em qualquer actividade humana, quando analisada
com o rigor e a objectividade que a Histéria da
Ciéncia pressupde, pode conduzir a informacdes de
elevado interesse: porque se abandona determinada
interpretacdo? Porque é que existe incorrespondéncia
entre o registo e o depdsito de artefactos
provenientes de trabalhos arqueoldgicos? Porque é
que determinado grupo nao é bem-sucedido numa
actividade concreta? Com a pretensa neutralidade
intrinseca, origina-se um exercicio de compreensao
de escolhas, equilibrando a importancia da falha
com a do sucesso, ambas vertentes indispensaveis a
construcao de conhecimento cientifico.

Finalmente, a prosopografia conecta-se
intimamente com a estatistica, abonando da
utilizacdo das ja funcionalmente generalizadas bases
de dados, uma componente que tem vindo a ser
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enfatizada no caso portugués — a esse titulo consulte-
se Bugalhao (2014).

3.2.3. REDES

As denominadas networks  analyses
apresentam-se como o apandgio da viragem do
milénio no que toca a metodologia, quer nas Ciéncias
Naturais como nas Ciéncias Sociais, facto indissociavel
da prépria esséncia da sociedade contemporanea
(Castells 2007).

Nao obstante a sua utilizacdo na Arqueologia
nao se possa considerar como particularmente
inovadora (Knappett 2014: 179), a disciplina veio a
incorpora-las cada vez mais no seu discurso, dado os
avancos tecnoloégicos que permitiram o seu facilitado
uso. O artefacto funciona como mediador neste
ambito, estabelecendo-se um conjunto de relacdes
que permitam reconstituir as redes humanas do
Passado (Fulminante 2014: 170), sendo a candnica
adaptacao deste método a Arqueologia. Por redes
entendam-se todo um conjunto de interacdes
entre agentes, sejam estes objectos, seres vivos ou
ecossistemas, que contribuem para a visualizacao
de um conjunto de relacbes complexa, aliada a uma
massa de dados que, antes desta metodologia, seria
muito mais dificil de analisar. H4 que distinguir, no
entanto, duas posicdes concretas que originam
debate: devem as redes constituir-se apenas como
método ou devem ser percepcionadas como uma
formulacdo tedrica, um novo paradigma emergente?
Independentemente da resolucdo desta questdo,
embora se considere aqui a ruptura paradigmatica
comouma hipérbole,aviabilidade do estudo deredes,
seja como metodologia ou estrutura epistemoldgica,
nao deixa de ser proficua. E nao apenas naagéncia do
artefacto, mas na componente social, o que permite a
Histéria da Arqueologia lidar com uma massa imensa
de dados que, a primeira vista, poderiam aparentar
0 caos quando, na realidade, possuem ligacoes
concretas e uma légica de conjunto que de outra
forma dificilmente seriam perceptiveis. Estas andlises
das redes sociais estao ainda parcamente exploradas
no ambito da historiografia da disciplina, nao
obstante serem reconhecidas como manifestamente
Uteis (Thornton 2015: 72). O que liga o arquedlogo
a uma comunidade, a um sitio arqueolégico, a um
espaco e a uma ideia pode ser delineado de acordo
com critérios especificados, conduzindo a construcao
de um esquema que ilustre todas estas relagoes,
introduzindo possibilidades de interpretacao que
dependem intrinsecamente das capacidades de
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identificacdo do investigador (Thornton 2015: 73).
3.2.4.SISTEMAS DE INFORMACAO GEOGRAFICA

Os SIG, talcomo as andlises de redes, adquiriram
um estatuto de relevancia no seio da Arqueologia.
Quer a possibilidade de conferir espacialidade aos
dados arqueolégicos, a micro-escala — no préprio
sitio arqueolégico — ou a macro-escala - na sua
incorporacgao no territério — quer a sua componente
preditiva, deram origem a sua intensa apropriacdo na
investigacao arqueoldgica, independentemente do
periodo cronolégico em questao (Verhagen 2007: 15-
16). Se a sua aplicacdo na Histéria da Arqueologia nao
€ manifestamente conhecida per si, o que dificulta
a propria explanacao das valéncias deste método,
nao deixa de se imiscuir na metodologia anterior.
Um arquedlogo trabalha, por vezes, num conjunto
de espacos distintos, abordando-os conforme as
suas caracteristicas particulares — a compreensao
desses processos € vital para a historiografia critica
das investigacdes realizadas a um sitio arqueoldégico.
Por outro lado, a movimentacdao do mesmo, dentro
de uma area geografica em concreto, pode elucidar
as buscas que procurou realizar no ambito de
trabalhos arqueolégicos; visitas a outros arquedlogos
para comentar/estudar determinados artefactos;
a sua ligacao afectiva com um territério, que cria
“vacuos” ou “saturacdes” aa investigacdo de uma
determinada realidade geografica. Em suma, os SIG
podem funcionar como complemento a biografia,
prosopografia e fundamentalmente a analise de
redes, adicionando o imprescindivel espaco e
componente visual, pela via digital, proporcionando
uma andlise holistica.

A metodologia nao se fecha naturalmente nos
exemplos explicitados, o que possibilita porventura
a incorporacao de muitas mais ferramentas que
auxiliem a producao historiografica. A biografia,
prosopografia, analise de redes e SIG's distinguem-
se pela sua complementaridade intrinseca: podendo
funcionar por si mesmos, a sua relacao origina
um aparelho metodolégico robusto, propicio a
interpretacdes de renovada objectividade, quando
devidamente sustentadas.

4. PERSPECTIVAS

Resta reflectir sobre as direccdes que a Historia
da Arqueologia pode vir a tomar num futuro préximo,
para o caso portugués. Imperativamente, ha que
lancar a seguinte questao, face aos dados obtidos
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preliminarmente no inicio deste artigo: é a Histéria
da Arqueologia importante e de justificado lugar na
educacao do arquedlogo em Portugal? A pergunta
pode parecer paradoxal, dada a tradicdo europeia
em fomentar o binémio Histéria/Arqueologia mas
nao deixa de ser premente, num estado da arte.
Argumenta-se que nao é apenas importante, mas
completamente crucial para o percurso de qualquer
profissional da area, com as ideias que se seguem.

Em primeiro lugar, a Histéria da Arqueologia
hoje nao busca apenas a descricdio de grandes
vultos da disciplina, mas tudo o que a compos ao
longo dos tempos, numa atitude eminentemente
critica. Prepara, portanto, o arquedlogo a tomar
conhecimento dos processos que geraram a
Arqueologia em que trabalha, do Patriménio
que valoriza e da realidade em que se insere: se é
consciente da importancia de conhecer o Passado
serd tanto ou quanto mais consciente do quao
importante é compreender o seu.

Em segundo lugar, traz beneficios imediatos a
uma comunidade arqueoldgica. O acto da escrita de
um elemento que é comum a um grupo é totalmente
passivel de propiciar a coesdo e a polivaléncia entre
distintos agentes. Como a historiografia sé ocorre
pela via colectiva, a contraposicao e inter-relacao
de ideias entre quem a pratica, gerando igualmente
informacao proficua passivel de ser utilizada para
todos aqueles que assim o necessitem.

Em terceiro lugar, fomenta o pensamento
critico, a re-interpretacdo de modelos constante
e uma visao holistica da disciplina, visto ser
fundamental a resolucdao de problemas decorrentes
da andlise das fontes; o debate epistemoldgico que
origina a desconstrucdo ou esmiucamento de uma
realidade em concreto e a flexibilidade de percorrer
varios periodos cronolégicos, dado que a Histéria da
Arqueologia incorpora todos eles.

Finalmente, permite vias de resolucdo de
problemas eminentemente praticos, como a questao
da sobrelotacdo dos depodsitos nas instituicoes
museoldgicas - recontextualizando coleccbes,
dando-lhes a necessaria “vida” para que possam ser
incorporadas num novo discurso cientifico, adaptado
a exposicao ao publico - o “ressuscitamento” de
sitios arqueolégicos ao abandono — com a revisao
da bibliografia e o enquadramento artefactual de
trabalhos arqueoldgicos anteriores — a producao e
readaptacao de aparelhos legais — percepcionando a
evolucaodalegislacdo emdiacronia,compreendendo
o que funcionou e o que falhou e as suas razoes.
Sao estes alguns exemplos a que se poderao juntar

certamente outros, demonstrando a polivaléncia que
a Histéria da Arqueologia dispoe.

Comopontofinal,oqueencerrapotencialmente
o futuro? Ailusdo de que a historiografia é um assunto
esgotado em si mesmo nao permite conceber que a
Arqueologia portuguesa se depara, como é o caso
de outros paises, com uma terra incognita: ha que
fomentar as visées em conjunto do mesmo periodo
cronolégico; diversificar a componente temdtica
dentro da historiografia, trabalhando o género,
o individuo e o colectivo; reforcar a componente
social da Histéria da Arqueologia - como proposto
em Fabido (1999: 106), procurando ainda mais
0s associativismos — destaque-se Martins (2014)
- especialmente os nao oficiais, os amadores, os
entusiastas e contextualiza-los numa época e num
espaco e estudar periodos em que a Arqueologia
nao é ainda ciéncia, desvendando os caminhos do
pensamento e como o Passado é concebido ao longo
dos tempos. Cabe igualmente aos arquedlogos mais
jovens reverter a tendéncia, incorporando no seu
discurso abordagens historiograficas e abandonando
a ideia de que estas serdo apenas uma repeticao
ciclica e acritica de conteudos, reforcando o caracter
relevante e potencialmente util que a Histéria da
Arqueologia possui. Had que torna-la cada vez mais
apetecivel, multifacetada e pluralista, adequada
a realidade actual, pertinente nos debates da
contemporaneidade e enfatizando a suacomponente
pedagdgica, aproximando duas areas — a Historia e
a Arqueologia - que, embora distintas na sua indole,
possuem um objectivo em comum: a producao de
conhecimento sobre o Passado.

5.CONCLUSAO

Com este contributo, pretendeu-se relancar
o debate em torno da Histéria da Arqueologia
Portuguesa, munindo-a de ferramentas concretas,
embora ndo fechadas em si mesmas, que
proporcionassem uma reflexdo das vicissitudes
da sua escrita. Apresentando aspectos tedricos
e metodolégicos numa logica complementar,
demonstrando que a historiografia ndo deixa de
acompanhar os desenvolvimentos inerentes a prépria
disciplina, o ponto final encerra a ideia de que muito
ainda se encontra por fazer. Este artigo pretendeu,
embora em alguns momentos vocacionado para
a consciencializacdo de uma nova geracao de
arquedlogos, ser um discurso que englobasse a
comunidade contemporanea: pois se é de facto uma
realidade em aberto, o seu potencial encerra futuras
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linhas de investigacdo que, como objectivo ultimo,
passam por trazer a luz frases, paginas e capitulos
a adicionar ao infinito livro que é a Histéria da
Arqueologia portuguesa.
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